SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 21/2017-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 20. septembra
2017 o staznostiach

. . ostipeného  advokatom
Mgr. JUDr. Zoltanom Perhacsom, PhD., advokatska kancelaria, Ticha 45, Bratislava,
vo veci namietané¢ho porusenia zdkladnych prav zarucenych v €l. 19 ods. 2, ¢l. 22 ods. 1 a 2,
l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, zakladnych prav zaruéenych
v €l. 10 ods. 2, ¢l. 13, €l. 36 ods. 1 a ¢l. 38 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd a prav
zaruenych v ¢l. 6 ods. 1, ¢l. 8 ods. 1 a2 a¢l. 13 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd postupom Specialneho siidu v Pezinku (neskor Specializovany trestny
sud v Pezinku), pracovisko Banska Bystrica, v konaniach vedenych pod sp. zn. BB-SS-V-
459-01/08-Ntt a sp. zn. BB-SS-V-460-01/08-Ntt a jeho prikazmi na pouzitie informaéno-
technickych prostriedkov zo 14. septembra 2008 a poruSenia zakladnych prav zarucenych
v &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prav zaruenych v ¢l. 6 ods. 1, ¢l. 8 ods. 1 a 2
acl. 13 Dohovoru o ochrane Tludskych prav a zakladnych slobod postupom
Specializovaného trestného sudu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica, v konani vedenom
pod sp. zn. BB-3 T 30/2013 ajeho rozsudkom zo 16. septembra 2015 a postupom
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 5 To 6/2016 a jeho
rozsudkom z 10. novembra 2016 (sp. zn. Rvp 56/2017)

+EE. D sostipencho  advokdtom

Mgr. JUDr. Zoltdinom Perhdcsom, PhD., advokatska kancelaria, Ticha 45, Bratislava,



vo veci namietaného porusenia zakladnych prav zaru€enych v €l. 19 ods. 2, €1. 22 ods. 1 a 2,
l. 46 ods. 1 a ¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, zakladnych prav zaruenych
v €l 10 ods. 2, €l. 13, €l. 36 ods. 1 a €l. 38 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd a prav
zarucenych v €l. 6 ods. 1, ¢l. 8 ods. 1 a 2 a ¢l. 13 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd postupom Specialneho stidu v Pezinku (neskér Specializovany trestny
sud v Pezinku), pracovisko Bansk4 Bystrica, v konaniach vedenych pod sp. zn. BB-SS-V-
459-01/08-Ntt a sp. zn. BB-SS-V-460-01/08-Ntt a jeho prikazmi na pouZitie informaéno-
technickych prostriedkov zo 14. septembra 2008 a poruSenia zékladnych prav zaruenych
v ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prav zaruéenych v ¢l. 6 ods. 1, ¢l. 8 ods. 1 a 2
a ¢l. 13 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zékladnych slobod postupom
Specializovaného trestného stdu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica, v konani vedenom
pod sp. zn. BB-3 T 30/2013 a jeho rozsudkom zo 16. septembra 2015 a postupom
NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 5 To 6/2016 a jeho
rozsudkom z 10. novembra 2016 (sp. zn. Rvp 58/2017) takto

rozhodol:

Veci vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 56/2017
a sp. zn. Rvp 58/2017 spéaja na spolocné konanie, ktor¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.

Rvp 56/2017.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej aj ,,Gstavny sud*) bola 11. januara 2017
doruéena staznost || NGz T (- 2 ..1. stazovatel*), ktorou
namietal poruSenie zakladnych prav zarucenych v €l. 19 ods. 2, €l. 22 ods. 1 a 2, ¢l. 46
ods. 1 a ¢&l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstava®), zakladnych prav
zarucenych v ¢l. 10 ods. 2, ¢l. 13, €l. 36 ods. 1 a €l. 38 ods. 1 Listiny zdkladnych prav

a slobod (dalej len ,listina*) a prav zaruCenych v ¢€l. 6 ods. 1, €l. 8 ods. 1 a2 a ¢l. 13



Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom
Specidlneho stidu v Pezinku (neskor Specializovany trestny sud v Pezinku), pracovisko
Banska Bystrica (d’alej len ,,$pecialny sud*), v konaniach vedenych pod sp. zn. BB-SS-V-
459-01/08-Ntt a sp. zn. BB-SS-V-460-01/08-Ntt a jeho prikazmi na pouzitie informa&no-
technickych prostriedkov zo 14. septembra 2008 a poruSenia zékladnych prav zarucenych
v Cl. 46 ods. 1 ustavy a prav zaruCenych v €l. 6 ods. 1, ¢l. 8 ods. 1 a 2 a ¢l. 13 dohovoru
postupom Specializovaného trestného siidu v Pezinku, pracovisko Banska Bystrica (dalej
len ,,Specializovany trestny sud“), v konani vedenom pod sp. zn. BB-3 T 30/2013 a jeho
rozsudkom zo 16. septembra 2015 a postupom NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud®) v konani vedenom pod sp. zn. 5 To 6/2016 a jeho rozsudkom
z 10. novembra 2016. Staznost’ je Gstavnym sidom vedend pod sp. zn. Rvp 56/2017 a je
pridelend sudkyni spravodajkyni JUDr. Pudmile GajdoSikovej, CSc., ktora je v sulade
s Rozvrhom prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie od 1. marca 2017

do 28. februara 2018 ¢lenkou II. senatu ustavného sudu.

Rovnako 11. januara 2017 bola tstavnému sudu doruéena staznost’ ||| Gz
I (Calcj aj ,,2. stazovatel™; spolu aj ,staZovatelia“), ktorou namietal
poruSenie tych istych prav, tymi istymi orgdnmi verejnej moci a ich rozhodnutiami ako
1. stazovatel, t. j. poruSenie zakladnych prav zarucenych v €l. 19 ods. 2, ¢l. 22 ods. 1 a 2,
Cl. 46 ods. 1 a Cl. 48 ods. 1 Gstavy, zédkladnych prav zarucenych v ¢l. 10 ods. 2, ¢l. 13, ¢l. 36
ods. 1 a ¢l. 38 ods. 1 listiny a prav zarucenych v ¢l. 6 ods. 1, €l. 8 ods. 1 a 2 a ¢l. 13
dohovoru postupom $pecialneho sudu v konaniach vedenych pod sp. zn. BB-8S-V-459-
01/08-Ntt a sp. zn. BB-SS-V-460-01/08-Ntt a jeho prikazmi na pouzitie informaéno-
technickych prostriedkov zo 14. septembra 2008 a porusenie prav zarucenych v ¢l. 6 ods. 1,
¢l. 8 ods. 1 a 2 a ¢l. 13 dohovoru postupom Specializovan¢ho trestného sidu konani
vedenom pod sp. zn. BB-3 T 30/2013 a jeho rozsudkom zo 16. septembra 2015 a postupom
najvysSieho stdu v konani vedenom pod sp. zn. 5 To 6/2016 a jeho rozsudkom
z 10. novembra 2016. Staznost’ 2. stazovatela je uUstavnym sudom vedena pod sp. zn.
Rvp 58/2017 a je pridelena sudkyni spravodajkyni JUDr. Jane Baricovej, ktord je v stlade
s Rozvrhom prace Ustavného siidu Slovenskej republiky na obdobie od 1. marca 2017

do 28. februara 2018 ¢lenkou III. senatu ustavného sudu.



Z obsahu oboch st'aznosti a ich priloh zhodne vyplyva, ze obaja stazovatelia (spolu
s d’alsSim obzalovanym) boli rozsudkom Specializovaného trestného sudu sp. zn. BB-3 T
30/2013 zo 16. septembra 2015 uznani vinnymi zo spachania pokracovacieho zlo¢inu
zneuzivania pravomoci verejn¢ho Cinitel'a podla § 326 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. a)
zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zédkon v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, Trestny
zakon*) s poukazom na § 138 pism. h) Trestného zakona spolupéachatel’stvom podl'a § 20
Trestného zdkona a inych, za ¢o boli podl'a § 329 ods. 2 Trestné¢ho zakona s pouzitim § 38
ods. 2, § 36 pism. j), § 37 pism. h), § 41 ods. 1 Trestného zdkona odstideni na thrnny trest
odnatia slobody vo vymere 5 rokov a 6 mesiacov nepodmienecne so zaradenim na jeho
vykon do Gstavu s minimalnym stupiiom strdzenia. Zaroven im bol uloZzeny peniazny trest

a trest zdkazu Cinnosti vykonavat funkciu colnika na 5 rokov.

Na zdklade odvolani stazovatelov (a dalSieho obzalovan¢ho) najvyssi sud
rozsudkom sp. zn. 5 To 6/2016 z 10. novembra 2016 rozhodnutie sidu prvého stupna podl'a
§ 321 ods. 1 pism. d) a e), ods. 2 zakona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,, Trestny poriadok*) v odsudzujucej €asti zrusil vo vyroku
ovine a tym aj vo vyroku o treste vo vztahu ku vSetkym obZalovanym, teda aj
stazovatelom a uznal ich vinnymi zo spachania pokracovacieho prefinu zneuzivania
pravomoci verejného Cinitela podla § 326 ods. 1 pism. a) Trestného zdkona
spolupéachatel'stvom podla § 20 Trestného zdkona v jednoCinnom stubehu s pokracovacim
zlo¢inom prijimania Uplatku podl'a § 329 ods. 1 a 2 Trestného zdkona spolupéachatel’stvom
podla § 20 Trestného zikona, za Co ich odsudil podl'a § 329 ods. 2 Trestn¢ho zdkona
za pouzitia § 38 ods. 2, § 36 pism. j), § 37 pism. h), § 39 ods. 1, ods. 3 pism. d), § 41 ods. 1
Trestného zdkona na uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 3 roky so zaradenim na jeho
vykon do ustavu s minimdlnym stupfiom straZenia. Najvyssi sud taktieZ rozhodol o uloZeni
penazného trestu stazovatelom a trestu zdkazu Cinnosti spocivajucom v zdkaze vykonu
zamestnania, povolania, funkcie alebo takych Cinnosti, ktoré su spojené s vykonom

pravomoci verejného Cinitela vo vymere 5 rokov.

K odstideniu stazovatelov v oznacenom trestnom konani doSlo aj na zdklade

dokazov vyplyvajucich z ddékaznych prostriedkov ziskanych na zaklade napadnutych



prikazov $pecialneho sidu &. k. BB-SS-V-459-01/08-Ntt-463 a &. k. BB-SS-V-460-01/08-
Ntt-464 na pouzitie informacno-technickych prostriedkov vydanych 14. septembra 2008,
ktoré stazovatelia povazujui za nezdkonné, a teda za také, ktoré zasiahli do ich zdkladnych

prav.

Stazovatelia zhodne navrhli Gstavnému stdu vyslovit' poruSenie nimi oznacenych
zékladnych prav zaruCenych ustavou a listinou a prav zarucenych dohovorom postupom
Specidlneho sudu, Specializovaného trestného sudu a najvysSieho sudu v uvedenych

konaniach a ich rozhodnutiami.

II.

Podl'a § 31a ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziji sa na konanie pred Gstavnym sudom

primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku alebo Trestného poriadku.

Podla § 166 ods. 1 Civilného sporového poriadku v zaduyme hospodarnosti konania
sud spoji na spoloné konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu

stvisia alebo sa tykaja tych istych stran.

Zo spisov ustavného sudu vedenych pod sp. zn. Rvp 56/2017 a sp. zn. Rvp 58/2017
vyplyva, ze stazovatelia sa zhodne domadhaju preskiimania tych istych napadnutych
prikazov $pecialneho stidu a rozsudkov $pecializovaného trestného sidu a najvyssieho stidu
vydanych v napadnutych konaniach. TotoZny je pritom aj rozsah prav, ktorych porusenie
stazovatelia namietaju. Z argumenticie obsiahnutej v spajanych staznostiach je zrejmé,
Ze v oboch pripadoch je v ramci preskimania Ustavnej konformity napadnutych rozhodnuti

vSeobecnych sudov potrebné posudit’ rovnaké skutkové okolnosti a tstavnopravne otazky.



Vzhl'adom na to, Ze staznosti spolu skutkovo uzko suvisia a st obsahovo totoZzne,
ustavny sud v zdujme hospodarnosti konania podla § 31a ods. 1 zdkona o ustavnom stude
v spojeni s § 166 ods. 1 Civilného sporového poriadku rozhodol, Ze veci vedené Gstavnym
sudom pod sp. zn. Rvp 56/2017 a sp. zn. Rvp 58/2017 spdja na spolocné konanie, ktore
bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 56/2017.

Uvedené skutoc¢nosti boli podkladom pre zaver ustavného siidu obsiahnuty vo vyroku

tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. septembra 2017



